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RECURSO DE AGRAVO - REGIME SEMIABERTO HARMONIZADO -
VIOLACAO DAS CONDICOES DO MONITORAMENTO ELETRONICO —
IRRESIGNACAO MINISTERIAL — MAGISTRADO A QUO QUE MANTEVE
BENEFICIO APESAR DO REEDUCANDO DEIXAR ALGUMAS VEZES DE
CARREGAR O APARELHO - INSTITUTO DA RESSOCIALIZACAO -
APENADO QUE TRABALHA, ESTUDA E CUIDA DO PAI DOENTE -
JUSTIFICATIVA IDONEA — PECULIARIDADES DO CASO QUE DEVEM
SER CONSIDERADAS - REGIME SEMIABERTO HARMONIZADO
MANTIDO - RECURSO DESPROVIDO.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Recurso
de Agravo n°® 1.662.346-0, do Foro Central da Comarca da Regiéo
Metropolitana de Curitiba - 12 Vara de Execucdo de Penas e Medidas
Alternativas, em que é Recorrente MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO
PARANA e Recorrido ELIANDRO THEODORO DOS ANJOS.
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| - Trata-se de Recurso de Agravo em Execucgao

interposto pelo agente ministerial em face da decisdo (mov. 123.1) que
manteve 0 monitoramento eletrbnico advertindo o apenado que seja mais

zeloso no cumprimento das condicdes.

O agravante (mov. 129.3) aduz que se verifica dos autos
que o apenado descumpriu requisitos impostos, vez que constam 20 (vinte)
infragbes no periodo de 25.10.2016 a 09.01.2017 relacionadas ao né&o
carregamento do equipamento, impossibilitando seu monitoramento, sendo
que, mesmo diante da tentativa de intimagéo via Central de Monitoragéo, o

apenado permaneceu inerte.

Assevera que, apenas depois da suspensdo cautelar do
regime e determinagdo de expedicdo de mandado de prisédo pelo Magistrado a
quo, a defesa do apenado se manifestou nos autos, com a finalidade de

justificar o descumprimento das condi¢des do regime semiaberto pelo mesmo.

Declara que se observa ser o apenado contumaz no
descarregamento da bateria da tornozeleira eletronica, descumprindo as
condi¢cdes em outras oportunidades, datadas de 30.08.2016 e 03.10.2016, pelo
mesmo motivo, tendo, anteriormente, sido mantido o beneficio, nos termos da

decisdo de mov. 91.1.

Afirma que o descarregamento reiterado da bateria da
tornozeleira eletrdnica, o que impossibilita a fiscalizagcdo do beneficio, somada
a auséncia de justificativa plausivel, demonstra que o apenado ndo possui

autodisciplina e responsabilidade para a continuagdo da pena em regime
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semiaberto harmonizado.

Requer, por fim, seja o recurso provido, reformando-se a
decisdo combatida, com a manutencédo da suspensdo do regime semiaberto

harmonizado e expedi¢cdo de mandado de prisdo em desfavor do apenado.

Em suas contrarrazbes (mov. 142.1), o agravado pugnha
pelo ndo provimento do recurso, subsistindo a decisdo propalada pelo

Magistrado a quo.

Em juizo de retratacdo (mov. 170.1), a decisdo hostilizada

foi mantida incélume.

A douta Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pelo

desprovimento do recurso (fls. 10/13).

E o relatério.

Il - Presentes os requisitos intrinsecos e extrinsecos de

admissibilidade, é de se conhecer do agravo.

Em que pese os argumentos trazidos pelo Ministério

Publico, o recurso ndo merece prosperar.

O 6rgéo acusador alega que o reeducando descumpriu as
condicbes impostas para que permanecesse em regime semiaberto

harmonizado, pois, constam 20 (vinte) infragbes no periodo de 25.10.2016 a
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09.01.2017 relacionadas ao néo carregamento do equipamento,
impossibilitando seu monitoramento, sendo que, mesmo diante da tentativa de

intimagé&o via Central de Monitoragdo, o apenado permaneceu inerte.

Contudo, o Magistrado a quo entendeu pela permanéncia
do reeducando em regime semiaberto harmonizado, sob a seguinte

justificativa:

“E vélida a lembranca do Ministério Publico de que ao apenado
ja foi dada uma oportunidade, quando foi mantido o monitoramento eletrénico em
anterior descumprimento, o que, segundo o parecer, recomendaria o indeferimento do
pedido.

De outro norte, observa-se dos documentos apresentados pela
Defesa que ele esta trabalhando, frequentando autoescola e cuida de seu pai, e do
relatério Oraculo que ora anexo, que nao se envolveu com atividades ilicitas. Assim,
em que pese ja ter sido dada uma oportunidade ao apenado, ante 0 mencionado no
paragrafo anterior, sua desinsercdo do sistema de monitoramento, neste momento, se
revela sancdo desproporcionalmente grave. Por todo o exposto, excepcionalmente,
mantenho o monitoramento eletrdnico por mais esta vez e advirto o apenado que deve
ser mais zeloso no cumprimento das condicbes, pois, em caso de novo

descumprimento, podera nédo ter a mesma sorte” (mov. 123.1).

Sustenta, ainda o agravante, que apenas depois da
suspensao cautelar do regime e determinagdo de expedicdo de mandado de
prisdo pelo Magistrado a quo, a defesa do apenado se manifestou nos autos
com a finalidade de justificar o descumprimento das condi¢cdes do regime
semiaberto pelo mesmo, haja vista ser ele contumaz no descarregamento da

bateria da tornozeleira eletronica, descumprindo as condicdes em outras
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oportunidades, datadas de 30.08.2016 e 03.10.2016, pelo mesmo motivo, ja
tendo, anteriormente, sido mantido o beneficio, nos termos da decisdo de mov.
91.1, demonstrando, assim, que o0 apenado ndo possui autodisciplina e
responsabilidade para a continuagdo da pena em regime semiaberto

harmonizado.

E possivel perceber que, embora o recorrido tenha
cometido falhas no carregamento da bateria do aparelho de monitoragéo, como
bem sustentou o Magistrado, atualmente este se encontra trabalhando,
conforme folhas de ponto acostadas aos autos (mov. 115.6), estuda e
frequenta autoescola (mov. 115.2), além de cuidar de seu pai que esta doente
(mov. 115.3).

Por entender que o reeducando ndo se envolveu com
atividades ilicitas e, em que pese ja tenha sido dada uma oportunidade de sua
desinsercdo do sistema de monitoramento, manifestou-se o Magistrado,
excepcionalmente, pela manuten¢cdo do monitoramento eletronico por mais
uma vez, advertindo-o do dever de ser mais zeloso no cumprimento das
condigdes, pois, em caso de novo descumprimento, podera ndo ter a mesma

sorte.

Nota-se que o0 caso possui peculiaridades que devem ser
consideradas, jA que o reeducando encontra-se em processo de
ressocializagdo. Assim, a motivagcdo apresentada na decisdo atacada foi

corretamente aplicada pelo Magistrado a quo.

No mesmo sentido foi o parecer da d. Procuradoria de
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Justica:

“Em que pese o brilhantismo das razbes expostas pela
Excelentissima Promotora de Justica Dorenides Guerra Pires que entende que é
devida a homologacdo da falta grave e, consequentemente, a regressdo do regime
semiaberto para o fechado do recorrido, em razdo de sua desidia em manter o
equipamento de monitoramento com bateria, em perfeito funcionamento, ousamos
discordar deste entendimento, acreditando que a decisdo ndo deve ser reformada.

Pois bem, na execugdo penal vigora o principio da
ressocializacdo do condenado, que consolida o escopo primordial da execucdo da
pena, que é a reintegracdo do apenado a sociedade, tendo a pena ndo apenas um
carater de sancao, mas também de criar condi¢cdes ao sentenciado por meio das quais
possa voltar a conviver em sociedade, sem recorrer ao caminho do delito.

Nesse sentido, verifica-se que a decisao recorrida é adequada
e, portanto, deve ser mantida, pois 0 juizo a quo considerou a atual situacdo do
recorrido, que trabalha, frequenta a autoescola e cuida de seu pai doente, bem como
nao se envolveu em atividades ilicitas, sendo proporcional a decisdo de manté-lo no
regime semiaberto, advertindo-o acerca das consequéncias do descumprimento das
condi¢Bes impostas.

Ainda, importante destacar que a pena privativa de liberdade
nem sempre contribui com a ressocializacdo do preso. Apesar de necessaria em
determinados casos, a privacdo de liberdade impede a efetiva reintegracdo do

condenado ao seio da sociedade (...)" (fl. 12).

Nestes termos, deve o reeducando ser mantido no regime
semiaberto harmonizado, com o instituto de proporcionar a sua ressocializagao,
ndo acolhendo o pedido do i. Parquet, porquanto, se reformada a deciséo

agravada néo se estaria atendendo a fungéo social da pena.
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Destarte, voto pelo conhecimento e desprovimento do

recurso interposto.
Il - DECISAO:

Diante do exposto, acordam os Desembargadores
integrantes da 32 Camara Criminal do Tribunal de Justi¢ca do Estado do Parana,
por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso, nos termos da

fundamentacéao.

Participaram da sessdo e acompanharam o voto do
Relator os Excelentissimos Senhores Desembargadores GAMALIEL SEME
SCAFF e JOAO DOMINGOS KUSTER PUPPI, Presidente.

Curitiba, 29 de junho de 2.017.
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Des. JOSE CICHOCKI NETO

Relator
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